Рецензия на дипломную работу «Диофантовы уравнения» ученика 9 класса «Б» Гусева Никиты


Работа представлена на 16 листах, содержит 7 пунктов в Содержании, среди которых Введение, Заключение, Список литературы, Приложения и 3 параграфа: Диофантовы уравнения первой степени, Диофантовы уравнения степени выше первой и Историческая справка. Список литературы содержит 4 пункта. 


Тема, выбранная автором, актуальна, поскольку ее основные понятия доступны школьнику, начиная с 5-го класса, она очень обширна и дает возможность выбрать материал разного уровня сложности, начиная от самых простых вопросов и заканчивая актуальными вопросами современной математики. Цель, поставленная автором: «Понять, насколько данная тема актуальна при изучении других вопросов школьного курса математики старшей школы, используется ли она в других областях знаний в школе», интересна, но труднодостижима, посколько связь школьного материала с теорией чисел не лежит на поверхности. В заключении делается вывод о применимости теориии диофантовых уравнений в бытовых задачах, однако в тексте работы этот тезис не обосновывается. Среди задач реферата применить полученные знания о диофантовых уравнениях к решению задач из ЕГЭ, что однако в работе не проделано.


К существенным недостаткам работы следует отнести отсутствие ссылок на использованную литературу. Список литературы оформлен не в соответствии со стандартами ГОСТ и не вполне отажает работу автора с литературой. Так, журналы Квант, помещенные автором на первое место, содержат глубокий материал по вопросу о диофантовых уравнениях, который однако в реферате не представлен. 


Из содержательных недочетов следует упомянуть определение диофантовых уравнений, несколько раз указанное автором, в котором диофантовые уравнения сводятся к линейным.


При устранении формальных недочетов (ссылки, список литературы, уточнение цели, определение диофантовых уравнений), работа будет претендовать на отметку «3». Если же автору удастся показать связь изученного материала с задачами из ЕГЭ или другим образом достичь поставленной цели, работа может быть оценена на отметку «4».
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