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ВВЕДЕНИЕ 
Актуальность. В современном мировом интеллектуальном пространстве либеральная идеология оказывается в центре все более жарких и интенсивных споров как в среде философов, так и политологов. Ее неоднозначное положение обусловлено противоречием между возможностями, которыми наделен гражданин либерального государства, и их влиянием на экономику и политику. С течением времени, индивидуальные права, политический язык которых глубоко вошел в сознание людей, стали порождать социальные трения, а экономический рост постепенно дестабилизировать общество. Возникнув именно в Соединенных Штатах Америки на рубеже XX-XIXвв., дискуссии о способе оценки  либеральной идеологии очень скоро вышли за рамки одной страны и вылились в широкий диалог между представителями различных политических и философских традиций. 
В данном контексте, мне представляется актуальным глубокий анализ условий происхождения, достижений и этапов развития и западного либерализма, как социально-политического явления. 
Цель: Раскрыть основные черты западной либеральной идеологии в конце XX - начале XIX веков на примере Соединенных Штатов Америки. 
Задачи:
1. Обозначить общие причины зарождения либеральных идей. 
2. Определить этапы, условия и особенности формирования классического (Британского) либерального знания. 
3. Определить этапы дальнейшего развития классических либеральных идей в Соединенных Штатах Америки с момента образовани до начала XX века.  
4. Описать особенности модели Американского либерализма на стыке XX-XIXвв. 
Объект исследования: работа советского историка А. В. Валюженича «Американский Либерализм: Иллюзии и реальности», а также произведения других философов, историков, идеологов либерализма, таких как Джон Локк, Томас Джефферсон, .
Предмет исследования: Либеральная идеология в странах Запада. 
Глава I 
История формирования классической 
англосаксонской либеральной традиции

§1.2 ПРИЧИНЫ ВОЗНИКНОВЕНИЯ
В 1810 году в Испании было впервые употреблено понятие «либерализм» и  «либералы»: так называли группу националистов в кортесах (испанской разновидности парламента). Истинным отечеством либерализма, в котором он зародился, успешно развивался и добился ошеломляющего успеха безусловно является цивилизация Запада, Великобритания и США в частности. Философы и политические деятели именно этих стран постепенно формировали образ современного либерализма, шаг за шагом внедряя новаторские идеи как в политическую программу государства, так и в умы граждан. 
Вопрос о том, кто был истинным отцом-основателем либерализма не вызывает  у исследователей сомнений. Таковым единодушно признают буржуазный класс. На ранних этапах XVII-XVIIIвв. либерализм представлял собой орудие, с помощью которого налогообязанная часть населения боролось с абсолютизмом. Они нуждались в экономической свободе, в социальных институтах, куда можно было бы избирать своих представителей и не зависеть от прихотей Монархов, и земельной аристократии. Новая буржуазия стремилась защитить  получаемые за счет торговли и промышленности доходы от произвольных действий правительства (конфискаций, налогов, вымогательств).
 
С этого и начался процесс формирования либерального общества в Великобритании. В середине XVII века лидеры парламента все более смело выдвигали следующие лозунги:
· Право налогообложения может принадлежать только представительному органу власти (Петиция о праве 1629)
· Лишение кого-либо собственности или заключение в тюрьму без надлежащего судебного рассмотрения и приговора считается неправомерным (Хартия Вольности)
В 1641 году члены парламента, недовольные злоупотреблениями монарха, составили «Великую Ремонстрацию», в которой требовали свободного распоряжения земельной собственностью, свободу промышленности и торговли, отмену государственных монополий, конституционные гарантии против злоупотребления государственной властью путём фиксирования «прирождённых» прав граждан, которые неотчуждаемы и абсолютны. Все эти тезисы в дальнейшем будут ассоциироваться с непосредственно с либерализмом, либеральным мировоззрением. Однако для монархии предложения парламента показались неприемлемыми, страна вынужденно встала на путь революции.

§1.2 ПЕРВЫЕ ЛИБЕРАЛЬНЫЕ УЧЕНИЯ
Эпоха Английской революции принесла с собой целый ряд оригинальных, новаторских доктрин, политических партий и течений. 
Соперничество индепендентов и левеллеров- конфликт, в результате которого сформировалась основная программа либерализма, а так же впервые оформился конфликт  между интересами эгалитарных и элитарных партий. 
Индепенденты стремились закрепить верховенство парламента и перераспределить (в пользу буржуазных слоев) избирательные округа, установить республику с сохранением парламента.  Радикальные левеллеры продвигали концепцию государственного верховенства народа, представляя его единственным и подлинным сувереном власти. Они считали необходимым  упразднение монархии и провозглашение республики.

Центральным в полемике этих партий стал вопрос об избирательном праве. Для индепендентов главенствующим являлось право собственности, в их концепции к выборам допускались только состоятельные люди. Левеллеры напротив полагали, что право голоса не должно зависеть от величины состояния, и что бедные, но независимые граждане имеют  такое же право голосовать, как и состоятельные. Левеллеры опирались на экономическую независимость человека,  подразумевающую обладание определенной собственностью: она и гарантировала независимость политического выбора гражданина. 

Английская революция завершилась победой индепендентов, провозглашением республики с сохранением парламента, создав благоприятные условия для развития  более умеренного либерализма. 
Послереволюционный период главным образом связан с именем публициста и философа Джеймса Гаррингтона. Близкий по своим политическим взглядам к индепендентам, он доказывал, что «не власть создает собственность, а, напротив, собственность создает власть»; что различные формы государственного устройства (монархия, олигархия и республика) зависят от баланса собственности, распределения ее между монархом, знатью и народом.

 «Каков баланс собственности в стране, такова и власть в ней». 
Анализируя распределение собственности в современной ему Англии,  Гаррингтон пришел к выводу, что в XVII в. произошло смещение «равновесия» земельной собственности из рук монархов, знати и церкви в руки народа. Это и послужило, по его  мнению, причиной революции. 

Идеология английской элиты, компромиссы, на которые пришлось пойти этому классу для завершения гражданской войны нашли отражение в «Двух трактатах о правительстве» Джона Локка. Они и в настоящее время широко признаны классическим выражением либерализма, как в Англии, США, так и в других странах запада. 
Центральную тему трактатов составляет разработанная им теория «естественных прав», к которым прежде всего относится права человека на «жизнь, свободу и собственность". Локк прослеживает их развитие по мере взросления человечества, дает более историческую оценку. Согласно учениям Локка естественные права вытекают из природы чеовека, равны для каждого и не могут быть отменены.

«Человек рождается с правом на полную свободу и неограниченное пользование всеми правами и привилегиями естественного закона в такой же мере, как всякий другой человек или любые другие люди…»

Учение Локка о собственности прочно легло в основу либерализма. Оно удовлетворяло интересы элиты и настраивало массы на восприятие частной собственности в качестве неотъемлемого права человека. Локк выдвинул теорию, что вся земля изначально- это общее достояние. Как только чеовек пытался использовать ее, вкладывал в нее свой труд, он неизбежно присваивал ее. Без этого «трудовой энтузиазм» индивидуума не имел бы смысла, у человечества не было бы стимула совершенствовать обработку и использование земли. Из данной теории Локк делает следующие выводы: 
· Частная собственность имеет трудовое происхождение, следовательно ее справедливость трудно оспорить. 
· Без возникновения и признания частной собственности развитие общества было бы невозможно. 

Концепция Локка получила дальнейшее развитие в идеологии партии вигов, находившейся у власти в XVII-XVIII вв.. Виги стремились установить единую идеологию, единый общественный порядок, который бы надежно обслуживал интересы собственнических элит, утвердившихся у власти. Либеральный аспект политики вигов выражался в продвижении естественных и неотъемлемых прав человека ради защиты одного- права собственности. Собственность была объявлена правоосновой и главным достижением общественного прогресса, истинной ценностью государства. 
В экономике правительство обеспечивало максимально выгодные условия национальной промышленности и  торговле, максимально сдерживало ввоз готовых товаров на территорию страны. Идеология вигов господствовала в британском либерадизме большую часть XVIII века и лишь изредка была подвергнута критике. 
Адам Смит- известнейший шотландский экономист и философ был главным оппонентом парти вигов. Он подвергал сомнению как идеологию в целом, так и экономическое устройство страны в современной ему Великобритании, разрабатывал новый подход к задачам экономики.  В своих трудах Смит оспорил главенство разума и долга, характерное для эпохи просвещения и поставил на первое место чувственную природу человека, его страсти, желания, интересы, которые должны были удовлетворяться, чтобы придать развитию общества наибольшую энергию. 

В труде «Исследование о природе и причинах богатства народов» Смит представил политико-экономическую конструкцию «Система естественной свободы». Согласно ей государство и общество должны были обеспечить Максимальную свободу экономики внутри страны и во внешних связях, довериться «невидимой руке» рынка и конкуренции, которая сама отбрет наиболее выгодные для государства отрасли производства и продукцию, отсеет малоэффективные, определит стоимость товаров и труда. На смену действующей экономической практике меркантилизма должен был прийти принцип открытой мировой торговли: Великобритания, сосредоточившись на производстве продукции, приносящей наибольшую прибыль, ввозить остальные товары, развивая экономико-политические связи. 
Смит дал четкую оценку каждому классу, его вкладу в развитие экономики и «богатство нации». В ней он открыто критикует аристократию, тратившую огромную долю  национального богатства без вложения собственного труда, еще меньшую симпатию у него вызвали предприниматели, их стремление максимально увеличить цены и понизить до минимума зарплату рабочим. Согласно Смиту, законопроекты, исходящие от предпринимателей в большинстве случаев наносили вред капиталу страны: 
«Их интерес никогда в точности не совпадает с общественным <…> они в целом склонны обманывать и угнетать общество» 
Решающая же роль в создании национального богатства принадлежит рабочему классу. Мастерство и трудолюбие рабочих -это основа национального процветания, поэтому государству следует проявлять о них особую заботу. 

Смит преодолел узко классовый подход вигского либерализма и создал либеральную модель, которая выражала общенациональные интересы. 
С 1760-х политике и идеологии вигов стало противостоять течение радикализма, соединившее в себе либерализм с демократией и эгалитаризмом.  
Возникновение этого движения прежде всего связано с именем публициста, журналиста и политика (члена парламента) Джона Уилкса. После публикации в печати критики узурпаторских действий Георга III он попал в опалу, был немедленно исключен из парламента и вынужденно во Францию. С началом новой избирательной компании вернулся на родину, успешно прошел выборы в парамент. Начиная с 1974 года Уилкинс вел успешную борьбу с политикой официальной власти, выдвигая радикальные либеральные требования:
· Введение тайных выборов 
· Расширение избирательного права
· Ежегодные перевыборы парламента 
· Перераспределение избирательных округов и упразднение малочисленных сельских избирательных округов

В основу радикализма легла концепция «естественного состояния» и естественных прав. Радикалы утверждали, что и государство создается в первую очередь для их защиты и сохранения. Главенствующим признавалось право человека на свободу, собственность, участие в политическом управлении и свободу вероисповедания. Радикалы рассматривали общественный договор (по трудам Локка) как единственно возможный и наиболее справедливый способ образования государственной власти.  
Итак, потребность в защите частной собственности стала основой нового общественно-политического сознания, вызвала активное участие буржуазных философов и ученых в разработке проблемы. Анализируя историю, предсказывая способы и последствия дальнейшего использования права на свободное распоряжение собственностью,  они всё более убеждались в его неотвратимости и естественности. Многие из них (партия индепендентов, Гаррингтон) уже тогда осозновали, что собственность станет правоосновой государства, определяющим политическим фактором. Помимо этого впервые возникает общенациональная тенденция к эгалитарно-индивидуалистским идеям, начинается развитие концепций естественных личных прав индивидуумов. 
§1.3 КЛАССИЧЕСКИЙ ЛИБЕРАЛИЗМ
Многие исследователи, в их числе и Валюженич, доказывают, что в первой половине XIX века британский либерализм окончательно порывает с абстрактно рационалистической методологией просветителей и полностью переходит на путь эмпириализма и прагматизма. Причиной тому послужило противостояние буржуазии и земельной аристократии. 
У власти находилось консервативное правительство, открыто проводившее линию лендлордов, защищая их экономические интересы. Подавляющее большинство парламента составляли сельские избирательные округа, следовательно парламентское меньшинство предпринимателей не могло противостоять актам, ущемляющим их интересы. Единственно доступным инструментом борьбы стала обновленная либеральная идейно-политическая традиция. 

Либералы этой эпохи были противниками эгалитарных реформ в пользу рабочего класса. Наиболее радикальную концепцию предложил демограф и экономист Томас Мальтус. По его мнению, в сформировавшихся в Великобритании условиях неограниченное народонаследие будет возрастать в геометрической прогрессии, а производство продуктов питания в арифметической. Ответственность за этот дисонанс возлагалась на трудящиеся массы, которые воспроизводят потомство, не соответствующее их материальным способностям. Государству следовало прекратить помощь малоимущим семьям, чтобы не поощрять их к увеличинею потомства, которое приводит к еще большей нищете.

Отнесение Мальтуса к идеологам либерализма может быть подвергнуто сомнению, однако и Валюженич, считает это правомерным, ведь многие либералы позиционировали себя, как его ученики. 
Например, экономист Давид Рикардо, схожий в политических взглядах со Смитом, создал свой труд «Принципы политической экономии и налогообложения», основываясь именно на работах Мальтуса. Рикардо полагал, что существует жесткий порог для роста заработной платы, в случае его превышения неизбежно следует быстрый прирост потомства рабочих. Как следствие «предложение» на рынке рабочей силы увеличится, не будет соответствовать спросу работодателей и вернется к своему естественному уровню. Рикардо видел личный интерес единственно верным двигателем прогресса, продвигал идею личной инициативы. Так же он близко подошел к проблеме прибавочной стоимости, но оказался бессильным решить ее. 

Именно либерализм первой половины XIX века, называют классическим. Главным основанием для этого является культ индивидуализма, провозглашение индивидуальной независимости и личного успеха главным мерилом раскрепощения нации и общественного прогресса, признание главенства экономической свободы. Такой подход отвечал требованиям буржуазии, однако не соответствовал потребностям рабочего класса, социальная база Британского либерализма сузилась. Это привело к тому, что во второй четверти XIXвека рабочий класс встал на защиту собственных интересов, политических прав и свобод. 
У аристократии появился шанс привлечь на свою сторону часть рабочих, обещая им государственную защиту. Угроза восстановления влияния аристократии, дала стимул для обновления либеральной идеологии. Этот период является переходом от классического либерализма к социальному либерлизму,  поэтому идеологов данного времени называют «переходными фигурами».  Крупнейшие из них- Иеремия Бентам и Джон Стюарт Милль. 

Иеремия Бентам известен как создатель теории утилитаризма, включающей в себя психологическое рассмотрение и обоснование индивидуализма.  По Бентаму движущей силой развития человечества является заключенное в каждом индивидууме ощущение удовольствия и боли. Стремление к получению положительных и снятию отрицательных и есть основа поведения человека. В иедальной, оптимальной модели, представленной Бентаном, наибольший эффект для человека и общества достигается, если каждый индивидуум действует самостоятельно, определяя личный интерес и возможности. 
 
Отдавая дань достижениям классического либерализма, он требует обеспечить каждому индивидууму максимальную свободу и суверенитет, настаивает на приоритете прав человека на свободу совести, свободу слова, выбора профессии, смену места жительства, а главное свободы перемещения в любую другую страну. Прямым следствием из данного утверждения является насильственность и пагубное влияние государственной власти, однако Бентам определял ее как «необходимое зло», являющееся спасением от еще большего зла: агрессии и эгоизма тех индивидуумов, которые при свободном развитии создадут угрозу для общества. 
Джон Стюарт Милль является учеником и прямым последователем Бентама. 
Для Милля индивидуальные неотъемлемые свободы лежали в основе общественного развития, он требовал максимальной свободы индивидуума, однако не переходящей в анархию. Милль признавал, что никакое сообщество невозможно без порядка и государства, которое создается для его поддержания, однако общество бы достигло наивысших результатов, если предоставит каждому индивидууму возможность самостоятельного развития и саморегуляции. 

«Прогресс содержит в себе порядок, но порядок не содержит в себе прогресса»

Главенствующей в концепции Милля признавалась свобода собственности, менее значимыми свобода совести, вероисповедания, собраний. 
Отход от классического либерализма Обнаружился у Милля в в отношении к демократии, именно он первым обосновал, что политическая демократия не противоречит либерализму, а вытекает из него. 

Таким образом, Бентам и Милль сделали важный шаг от классического либерализма к социальному, но взгляды этих либеральных идеологов были исключением из общих правил. Отвергая право народных масс на действительную свободу, равенство и другие общечеловеческие ценности, о которых столь часто говорили либеральные мыслители XVII-XVIIвв, либералы XIX века стремились любой ценой сохранить существующие общественные отношения. Но незыблемость этих отношений, на неотъемлемость  частной собственности указывалось практически во всех конституциях тех государств, в которых у власти стояла буржуазия. Программы буржуазных либеральных партий Западной Европы не содержали ничего, что указывало бы на их искреннее стремление осуществить свободу рабочего класса. 
В целом, английский либеральный опыт, возникнув в XIX веке как движение буржузии в защиту собственности от произвольных действий государства, заложил основы мировой либеральной традиции, сформировал главные либеральные тезисы и идеи. В следствие продвижения концепции естественных и равных прав индивидуумов, центральная роль государства в политической и экономической жизни страны начала постепенно сменяться центральной ролью народа и его представительств. В классическом либерализме на первом месте стоят индивидуальная независимость и личный успех. В экономике начался процесс развития индивидуализма, частного капитала,  продвижения личной инициативы, достигший пика в XIX веке в работах Бентама и Милля. 
Глава II
Развитие либеральной традиции в Соединенных Штатах Америки

§2.1 РАЗВИТИЕ БРИТАНСКОГО ЛИБЕРАЛЬНОГО НАСЛЕДИЯ В КОЛОНИАЛЬНЫЙ ПЕРИОД 
Понятие либерализм стало широко использоваться в США только в конце XIX века, однако как идеологическое и социально-политическое явление начало зарождаться еще в XVII веке и полностью оформилось в период обретения Соединенными Штатами независимости. 
Социально-экономические особенности колонизации Северной Америки и духовно-политическая связь с Великобританией, предопределили развитие в колониях буржуазного сознания, как господствующего, создали необходимую  среду для развития либерализма.  
В XVII-XVIII вв. среди переселенческих потоков, направлявшихся в североамериканские колонии наиболее многочисленным был буржуазный. Его представители не обязательно были буржуа по происхождению, многие становились ими лишь после переселения. Они (независимые собственники) возобладали в северо-восточных колониях, а в южных- плантаторы, близкие предпринимателям как по менталитету, так и по социально-политическим интересам.  В этот период принципы свободного распоряжения собственностью, свободного накопления, договорного образования власти, расценивались как естественные нормы существования. 

«Соединенные Штаты современны, буржуазны уже с самого их зарождения, они были основаны мелкими буржуа и крестьянами, бежавшими от европейского феодализма, с целью учредить чисто буржуазное общество» - писал Ф. Энгельс о причинах развития буржуазно-либеральной традиции в Соединенных Штатах.
 
С 1760-х Великобритания, пытаясь ограничить свободы США, лишь указала на то, что дальнейшее свободное развитие требовало освобождения от колониальной зависимости. Это стало поводом для практически стихийного изучения классической либеральной традиции, особенно работ Локка, и программных трудов вигов. В среде американцев появилось множество ярких идеологов либерализма: Д. Адамс, Д. Дикинсон, Т. Джефферсон, А. Гамильтон. и другие. Они провозгласили ряд принципов, вытекающих из естественного устройства соединенных штатов и основ либеральной идеологии:
· Ни один закон не может приниматься без согласия граждан. На практике это означало, что законы в отношении американцев могут издаваться только представительными органами, а следовательно парламентские акты не действовали в США.
· Никакого налогообложения без представительства. Этот закон лишал Великобританию права облагать США налогами. 
· Верховенство закона над волей государственных властей
· Неприкосновенность жилища
· Неотчуждаемость прав личности на свободу слова, мысли, вероисповедания. 

После провозглашения независимости США в 1776 году, центральным стал вопрос о социально-экономическом и политическом устройстве независимых Штатов, сформировав две интерпретации либерализма: эгалитарно-демократическую и умеренно элитарную. Концепция естественных прав была основополагающей как для демократов, так и для умеренных, но если первые ориентировались на защиту интересов низших и средних слоев, то вторые брали под особую защиту интересы верхнего класса.

Главные разногласия возники при осмыслении права на частную собственность. В умах Американских идеологов, как в зеркале, отразились две амбивалентные концепции восприятия собственности в классическом европейском либерализме: 
Умеренные утверждали, что индивидуумы, лишившиеся собственности, утратили ее в силу «естественных причин», а посему никакой компенсации им не полагается. Демократы же настаивали, что индивидуумы, лишившиеся собственности в гражданском обществе, получали право на определенную компенсацию со стороны государства.
Демократы уже не воспринимали собственность как нечто священное. Для них она была продуктом общественного соглашения, а следовательно общество имело право на ее контроль, ограничение количества и способов использования. 

Демократы отнюдь не выступали против частной собственности,  они преследовали цель наделить частной собственностью каждого гражданина,  избегая крайностей неравенства. Они стремились к созданию государства «золотой середины», где центральным был бы средний класс с минимальным количеством сверх-богатых и бедных. Эти идеи нашли наиболее точное отражение в работах Томаса Джефферсона. 
В самом начале своей политической карьеры Джефферсон предложил проект, согласно которому все свободые западные территории разделялись на участки в 20 гектаров и распределялись между гражданами, не имеющими наделов. 
Параллельно с этим Джефферсон вынашивал проекты, ограничивающие влияние плантаторов: были предприняты несколько попыток революционизировать проблему рабства.  Джефферсон хотел расширить действие закона, позволяющего плантаторам освобождать своих рабов, выступал против рабства при составлении проекта декларации независимости. 
В экономическом плане Джефферсон и его последователи придерживались концепции аграрного развития США,  так как она способствовала поддержанию ведущей роли среднего класса землевладельцев в государстве. 
Аграрный идеал Джефферсона сформировался под влиянием физиократов, считавших, что сельское хозяйство является единственно полезным и единственно справедливым источником богатства. Развитие по аграрному пути создало две перспективы: плантаторский путь развития капитализма и фермерский путь, отражающий либерально-демократическую модель экономического развития США. 

Фермерский путь давал возможность  создания огромного количества мелких ферм, которыми бы владел средний класс,  землепашцы. Именно в этой концепции обнаруживается ядро знаменитой американской мечты, веры в способность каждого индивидуума обрести экономическую независимость. 
Одной из центральных проблем для молодого американского либерализма оказалась политическая демократия, которая соединилась с либерализмом благодаря именно Джефферсону и его отношению к участию гражданина в политической жизни страны. Джефферсоновцы доказывали, что политическое право народа не может быть ограничено одним избранием руководителей государства. В связи с этим была развита концепция прямой демократии, которая наделяла народ правами одобрения конституции, законодательной инициативы, референдума и других.  Власть «слепых страстей»народа могла оказаться опасной для государства, поэтому большое внимание было уделено реформам образования. 
Таким образом, идеологическая традиция, созданная Джефферсоном и его последователями, в целом представляла собой соединение либерализма,  центральным постулатом которого является приоритет прав личности, социального эгалитаризма, отвергающего имущественные контрасты, и демократии, провозглашавшей равенство всех граждан  в образовании и отправлении политической власти. Эта модель, ставшая с течение времени центральной в американском либерализме, существенно повлияла на весь облик американской цивилизации. Она смогла сплотить вокруг себя широкие массы американцев и резко снизила шансы на успех социалистических и лево-радикальных доктрин.

Выразители другой, умеренно элитарной концепции либерализма присягали тем же общетеоритическим принципам, что и демократы, однако существенно отличались от них. Либерализм умеренных отцов-основателей в целом был близок к той модели, которая в Европе выступила в качестве классической, образцово-буржуазной. Американская элита отвергала возможность развития США, как общества «золотой середины» и преобладания в нем среднего класса. Они считали, что неравного распределения собственности не избежать из-за «естественного» неравенства способностей людей и неизбежной в свободном обществе экономической конкуренции. Двумя главными классами общества в условиях экономической свободы должны были стать имущее меньшинство и малоимущее большинство, что поднимало вопрос о защите прав имущих от уравнительных действий малоимущих. Идеологи элиты, в противоположность демократам, высказывались против любых реформ прямой демократии, одобряя только представительное правление. 

Вместе с тем, у либерализма умеренных отцов основатлей были существенные расхождения с классическим, особенно по вопросу устройства экономики.  С одной стороны, они были сторонниками абсолютно свободной, ничем не ограниченной экономической конкуренции, но с другой, они же потребовали взять под свое руководство интересы национальной промышленности, финансов и капиталов. Они отвергали принцип фритредерства, чтобы не попасть в зависимость от английского капитала. 
Экономическая программа американского капитализма была наиболее разработана министром финансов США А. Гамильтоном в 1790-х. Она предполагала введение защитительных или запретительных пошлин на товары-дубликаты отечественной продукции, запрещение вывоза сырья из страны, создание национального банка и контроль за финансами страны. Эта концепция получила название «Гамельтоновский путь развития США». 

Итак,  в начале XIXвека эгалитарно-демократическая  и умеренно элитарная модели приобрели законченный вид. Различия между ними оказались столь существенными, что Валюженич уместно называет их классово разнородными теориями.  С течением времени демократические взгляды Джефферсона и его демократическая модель станут образцовыми, а умеренная модель будет отождествляться с консерватизмом.
В 1820-1660-е годы главное содержание американской истории составило бурное развитие капитализма и его соперничество с плантационным рабством. Либерализм сохранил два своих лика и в этот период. 
Умеренные создали проект так называемой «Американской системы», которая преимущественно воспроизводила идеи Гамильтона. Ее основные черты: покровительство интересам национальной промышленности и торговли, строительство дорог и каналов, поддержание финансовой монополии Национального Банка. Однако данная система приобретала все более и более консервативный характер, не удовлетворяя требованиям нового среднего класса: фермерства, новой предпринимательской буржуазии. 

В 1820-1830-х Демократическая партия Э. Джексона представляла интересы разнородных социальных слоев, объединенных идеей противостояния финансово-промышленной элите страны. Было решено, что плодами бурного промышленного развития и колонизации Запада должны были воспользоваться самые широкие слои населения, а задача правительства заключалась в обеспечении равных экономических шансов всем американцам. Практическое воплощение эта теория получила в годы президентства Джексона: был ликвидирован национальный банк, облегчена возможность доступа к западным землям, укреплена политическая демократия.

Эгалитарно-демократические черты либерализма получили дальнейшее развитие в идеологии и политике А. Линкольна и Республиканской партии. 
Линкольн неизменно подчеркивал, что выражает интересы независимых предпринимателей и фермеров. Они, по его мнению, являлись центральными фигурами американского общества, доказывая, что в америке труд стоит выше капитала и выступает в качестве главной ценности государства. 
Обращение масс американцев в независимых фермеров и предпринимателей было невозможно без свободного доступа к западным землям. Этой цели нельзя было достичь, не запретив распространение на свободные территории рабства.
Эта либерально-демократическая американская мечта осуществилась в п   ериод Гражданской войны в законе о гомстедах 1862: 
Согласно этому закону граждане США старше 21 года получали право на приобретение в полноценную собственность участок земли из общественного пользования,  после занятия и использования этого участка в течении пяти лет. 
Линкольн и его последователи существенно продвинулись основной постулат либерализма - концепцию естественных и неотъемлемых прав человека, распространив ее на всех небелых американцев. Наконец, они развили доктрину политической демократии, когда признали за бывшими рабами право избирать и быть избранными в правительство. 

 §2.2 РАЗВИТИЕ АМЕРИКАНСКОГО ИНДИВИДУАЛИЗМА 
По окончании Гражданской войны Соединенные Штаты вступили в новый этап исторического развития. Отныне они существовали как чисто буржуазное общество. Освободившийся от рабовладельческой аномалии, американский капитализм стал развиваться семимильными шагами, но его блестящие экономические успехи сопровождались не менее поразительными социальными контрастами. 
Плоды победы над рабством, добытой всем народом, пожинались лишь крупным бизнесом: он постепенно подчинил себе обе главные политические партии, республиканскую и  и демократическую, утвердив господство  В этих условиях эгалитарно-демократический либерализм, так старательно продвигавшийся Джефферсоном, Джексоном и Линкольном, сменился умеренно элитарным либерализмом, приобретшем откровенно антидемократический, консервативный характер. Сторонники крупного капитала возвеличили принципы экономического либерализма, переложив их в доктрины, «твердого», «неограниченного» индивидуализма. 

В последней четверти XIX века, первые индивидуалистические идеи отразились в доктрине политэкономии, канонизировавшей принципы экономического либерализма. Ее единственной задачей объявлялось толкование «абсолютных» законов ничем не ограниченной экономической свободы. Глава официальной политэкономии Д. Б. Кларк в книге «Распределение богатств» доказал, что принцип «свободной игры» экономических сил является единственным возможным регулятором справедливого распределения национального дохода между  классами. Требования профсоюзов об урегулировании условий труда, заработной платы,  регулирование тарифов и рыночных цен Кларк считал абсолютно безосновательными и вредными. 
Ведущую же позицию среди индивидуалистических учений занял социал-дарвинизм. Главной его темой было обоснование естественного, вытекающего из самой природы вещей происхождения всех социальных явлений и противоречий капитализма при помощи биологических законов. Глава американских социал-дарвинистов У. Г. Самнер утверждал, что природа предоставила человечеству только один вариант общественных отношений- борьбу всех против всех, классовую борьбу и естественную капиталистическую конкуренцию.  Самнер требовал от правительства руководствоваться в своей социально-экономической политике принципами экономического либерализма и индивидуализма, в первую очередь государственного невмешательства. Все возможные достижения на пути к естественному социальному порядку могут быть лишь следствием саморазвивавщегося прогресса. Общество должно быть предоставлено само себе в своем развитии. 

Доктрина «Государственного невмешательства» в экономику и социальные отношения существовала на протяжении всей последней трети XIX века и являлась официальной политикой властей США. Приверженность принципам «твердого» индивидуализма при соотнесении ее с реальной политической практикой, по мнению Валюженича, является весьма лицемерной. Его мнение не безосновательно: «Капитаны индустрии» активнейшим образом использовали государственную власть, когда речь шла о покровительстве их  собственным интересам. Железнодорожные империибыли созданы благодаря щедрым подачкам из государственного земельного фонда, который предназначался исключительно для организации фермерских хозяйств.

С самого основания Соединенные Штаты Америки были либеральны и буржуазны в силу своей прямой связи с Великобританией. Американская политическая мысль, являясь прямой наследницей англо-саксонских традиций, пошла по тому же пути, лишь развивая и перекладывая учения классиков под свои политические проблемы и задачи. История образования Америки, как государства воплотила в жизнь Локковские и Смитовские концепции исторического развития собственности, образования свободного рынка и теории общественного договора. Понятие частной собственности уже стало неотъемлемой частью жизни граждан, поэтому американские идеологи, не нуждаясь в обосновании ее необходимости, делали упор на продвижение и развитие естественных прав на уровне государства. Они создавали не просто теоретические концепции, а применимые на практике модели государственного устройства. Такие идеи классического либерализма, как  индивидуальная независимость, частный капитал, были развиты 

Глава III
Соединенные Штаты. XX век-XXIвек.

§3.1 ЭПОХА РЕФОРМАЦИОННОГО ЛИБЕРАЛИЗМА
 Начало XX века известно под именем «прогрессивной эры», выражающим широкое общенациональное стремление к реформам, направленным главным образом против безграничного влияния консервативного монополистического капитала. Атаку против монополистов начали рабочие и фермеры, затем и средний класс, объединенные идеями социального либерализма. 
Первые перемены в национальном сознании амеиканцев отразились в книге «Будущее Америки» нью-йоркского журналиста и издателя Герберта Кроули. В своей работе Кроули подверг всесторонней критике «ошибки» американских отцов-основателей Джефферсона и Гамильтона, однако обнаружив в их воззрениях фундаментальные и непреходящие ценности американизма, которые должны были быть сохранены и включены после очищения от «ошибок» в обновленную национальную веру.  Кроули объявил Джефферсона главным архитектором неотъемлемой американской демократической мечты об утверждении равенства возможностей, которая могла быть воплощена в современном обществе только в соответствии с концепцией Гамильтона о сильном центральном правительстве, поставленном на службу классовому миру. Полагая, что народное единство могло быть утверждено только сильной рукой, Кроули был противником прямой демократии. Таким образом новый национализм-  это концепция сильного центрального правительства на службе всеобщего благоденствия. 

Идея Кроули о необходимости возвысить национальное правительство над всеми социальными интересами, доверить страну просвещенному лидеру и его команде не были единодушно приняты. Многие полагали, что прогрессивные социальные и экономические реформы не могли быть проведены из-за антидемократизма государственной системы. Большинство нации было отстранено от политической системы управления, делало ее негибкой, неприспособленной к реформаторскому курсу.  Бирд, Смит, Уйэл требовали введения прямого выдвижения избирателями кандидатов на государственные должности, прямых выборов сенатов, президента, предоставления народу права законодательной инициативы.
 
Еще одной проблемой, которую пытались решить либералы начала XX века стала разработка реформистских решений рабочей политики. На тот момент, в рабочем движении существовало две тендеции: тред-юнионистская и социалистическая, представлявшая большую опасность для американского общества. Тред-юнионистское движение, в отличае от социалистического, даже в агрессивных формах стремилось улучшить положение рабочих в рамках существующей системы, не посягая на нее. Поэтому перед государством стояла задача легализировать тред-юнионистское, противопоставить социалистическому общенациональное либерально-реформистское сознание, сделать профсоюзы партнерами государства. 
Первыми решениями было приобщение рабочих к владению собственностью, введение подвижной шкалы заработной платы, означавшей, что доходы росли в соответствии с ростом производительности труда, коллективный договор профсоюзов и предпринимателей. Высшей целью рабочей политики должно было стать благополучие всех классов, обеспечение оптимальных условий экономического развития нации, контролируемые и направляемые государством. Все эти меры являются практическим воплощением нового национализма Кроули. 
Параллельно среди либералов шли ожесточенные споры о положении монополий в экономике. Приверженцы доктрины «новой свободы» требовали ликвидации монополий, восстановления и поддержания при помощи государства свободной конкуренции. Сторонники «нового национализма» требовали признать монополиив качестве новой, более высокой и более эффективной экономической исторической стадии, добавив лишь государственный перераспределительный механизм. 
В ходе выборов 1912 года победила Демократическая партия с концепцией «новой свободы», второе место заняла Прогрессистская партия, вытеснив Республиканскую. Это свидетельствует о том, что социальный либерализм набрал в Соединенных Штатах реальную силу. 

В этот период социальный либерализм сумел добиться реального законодательного успеха: многочисленные антимонополистические законы, законы о прямых первичных выборах, социальное страхование рабочих. Либералы все юолее твердо отказывались отдавать вопрос о судьбе капитализма на волю «естественных сил». Таким образом на кануне пролетарских революций в Европе и России, американский либерализм сумел сформировать механизмы национального капитализма, встроить в него регуляторы, если не снимавшие, то серьезно смягчавшие традиционные острые проблемы. 


 §3.2 НОВЫЙ КУРС Ф. РУЗВЕЛЬТА
Эра прогрессивных реформаций закончилась в годы Первой мировой войны. Тому было несколько основных причин. Во-первых, войну невозможно совместить с демократическими нововведениями. Национализм и патриотизм расцветшие в США в период мировой войны, оттеснили внутренние демократические преобразования далеко на задний план. Во-вторых, начавшаяся на исходе первой мировой войны русская большевистская революция серьезно напугала своим радикализмом американцев, способствуя быстрому нарастанию в Соединенных Штатах консервативных настроений. В-третьих, США до 30-х годов не сталкивались с угрозой экономической катастрофы, которая бы не позволила либералам расслабиться и прекратить искоренение капитализма. Напротив, экономические дела в стране шли очень неплохо, а первая мировая война только укрепила американское экономическое благополучие: из первой мировой войны США вышли крупнейшим мировым кредитором. Промышленность развивалась, успешно действовали крупные корпорации- естественным образом произошла реставрация индивидуалистического капитализма.
В 1934 страна лежала в экономических руинах из-за беспрецедентного мирового экономического кризиса. Избранный в 1932 г. президентом Ф.Д.Рузвельт взялся устранить причины экономического краха, вначале опираясь идеологическом плане развивали подходы, наработанные новыми либералами в конце XIX-начале XXвв. Но они получили более радикальный характер в новых обстоятельствах: экономического коллапса капитализма, давления со стороны советского социализма и немецкого фашизма. 

Рузвельт главную причину американского краха видел в противоречии между общественным характером производства и частным способом присвоения. Лидер Демократической партии указывал, что быстрый рост производительности труда и товарной продукции, наблюдавшийся в Америке в 20-х годах, не подкреплялся радикальным налогообложением корпораций и перераспределением стремительно возраставших прибылей в пользу большинства общества. Производительные мощности нации беспрерывно увеличивались, а ее потребительские возможности в силу эгоизма монополий оставались неизменными. В таких условиях перепроизводство и безработица, экономический крах стали неизбежными. Далее следовал принципиальный реформаторский лозунг Рузвельта: усилия правительства должны быть направлены на радикальное преобразование сферы распределения, утверждение распределительной справедливости
 Радикальная реформа сферы распределения, направленная на расширение покупательной способности основной массы населения стала обозначаться как 'экономика спроса’  Ее созданию способствовал закон 1938 г. о справедливых условиях труда, установивший нижний предел заработной платы для рабочих. Одним из главных источников расширения покупательной способности бедных слоев и одновременно механизмом перераспределения национального дохода между различными классами стал государственный бюджет. Он формировался за счет богатейшего слоя общества, непомерных налогов на роскошь,  налогов от прибыли предприятий и монополий. Рузвельт полагал, что истинно национальное правительство должно быть способно объединить вокруг себя все общество на внепартийной основе. Так ведомая Рузвельтом Демократическая партия в 30-е годы существенно расширив свою социальную базу, создала прочную каолицию среднего и мелкого бизнеса с рабочими, негритянским населением, фермерством и имела все основания претендовать на звание партии среднего класса. К высшим же слоям общества Рузвельт относился 
Впечатляющим оказалось вмешательство правительства Рузвельта в производственную сферу и финансово-кредитные отношения. В денежно-финансовой сфере расширялись полномочия Федеральной резервной системы, вводилось страхование частных вкладов. 
Глубина и объем государственного регулирования производства, финансов и распределения означали радикальную перестройку капиталистической системы США и приравнивались многими к третьей Американской революции. Рузвельтовская модель и ее составные части сохранялись, но далеко не в равной степени, на протяжении всей последующей американской истории.

Таким образом мы видим, что в период нахождения у власти Рузвельта, в социалистическом либерализме соединились черты идеологии Джефферсона со взглядами Гамильтона. В частности концепция «американской мечты» была распространена и на рабочий класс, государственная политика «невмешательства», основанная на принципах полной экономической свободы и естественной конкуренции была отвергнута и заменена сильной центральной государственной властью.
   
После окончания второй мировой войны ведущим социально-политическим движением вновь стал «твердый» индивидуализм, теперь открыто называемый консерватизмом.  Со временем он разделился на социал-дарвинизм, социальный консерватизм и неконсерватизм- все они решительно отделились от либерализма. 
Этапом наивысшей социализации и идеологии, и политической практики либерализма стали 1960-е годы. Новые идеи либерализма первым формулировал Д. К. Гэлбрейт. В своей книге «Новое индустриальное устройство» он развиk идею исторического компромисса между капитализмом и социализмом, назвав этот компромисс конвергенцией. 
Концепция конвергенции обосновывала сближение производственных структур,  их отношений и систем экономического управления, при этом термины «кпитализм» и «демократический капитализм» заменялись на «индустриальное» и «новое индустриальное общество». 
В 60-е годы социал-реформистская тенденция получила практическое воплощение в президентских курсах Дж. Кеннеди и Л. Джонсона. Программа Кеннеди-Джонсона произвела переворот в американской государственной системе, расширив программу естественных прав, создав государственную систему социальной защиты не только для трудящихся, но и для трудоспособных американцев. например, программа «новых рубежей» Кеннеди включала в себя целую серию либерально-реформистских требований: 
· Законопроект о создании системы обучения и переподготовки рабочей силы, которая должна была помочь тем, кто потерял работу вследствие широкой автомотизации промышленности
· Широкое государственное финансирование науки, образования, медицины 
· Поддержка черных американцев в борьбе за равные с белыми права

Реформаторские замыслы Кенеди были в полном объеме продолжены его приемником Л. Джонсоном. В период пребывания на президентском мосту Джонсон с одной стороны, всячески развивал конфликт во Вьетнаме, что говорит о нем, как о консерваторе, с другой- проводил активный реформаторский курс, уделяя особое внимание уравниванию гражданских прав для черных американцев и борьбе с массовой бедностью.  Валюженич объясняет это противоречие тем, что реформистский курс внутри страны должен был служить смягчению демократического протеста против расширявшейся агрессии во Вьетнаме. 
Джонсон активно пытался решить проблему получения чернокожими американцами равных «естественных» прав и стабильного положения в обществе: был введен государственный запрет дискриминации при найме на работу, при приобретении и аренде жилищ, отмена ограничений их избирательных прав. Это были самые глубокие либеральные реформы со времен Нового Курса, углублявшие процесс включения в американский либерализм социал-демократических доктрин. 
Данная тенденция достигла пика, когда леворадикальное либеральное крыло попыталось расширить социальную базу либерализма, подключив радикальную молодежь, прогрессивные слои населения и черных американцев, предложив им новые идеологические ориентиры. В политической агитации Ю. Маккарти сново поднял тему антимонополизма. Он требовал утверждение общенациональной системы социального обеспечения и системы общественного демократического контроля над экономической деятельностью корпораций. 
Резкое возрастание внешнеполитических полномочий президента стало, по убеждению либералов, главной причиной нескольких «необъявленных» войн со стороны США. Усиление президентской власти угрожало самим устоям американской демократии, либералы видели необходимость укрепления системы «разделения властей». 
 Вновь зазвучали популярные в XIX-XX веке идеи расширении прямой демократии, народных референдумов, отзыва депутатов и тд. Было сформулировано требование о новых гарантиях свобод слова, печати и собраний, в связи с тем, что эти свободы часто нарушались государством. 


§3.3 МОДЕЛЬ ЗАПАДНОГО ЛИБЕРАЛИЗМА НА РУБЕЖЕ XIX-XXвв.  
В 1970-х начался новый этап развития либерализма, продолжающийся и по сей день. Этот период раскрыл как новые возможности, так и пределы социализации либерализма. Начавшиеся в тот период являения в экономике стали увязываться экспертами с неудачными попытками государственного социально-экономического реформирования. Постепенно и либералы должны были признать, что социальные расходы государства, налогообложение бизнеса и среднего класса перешли те пределы, которые были совместимы с сохранением индивидуальной предприимчивости. Когда это стало очевидно для избирателей, лидирующую позицию сразу же занял консерватизм. Современный либерализм в споре с консерватизмом занимает оборонительную позицию и носит имя неолиберализма. 
Неолиберализм требует максимально рационализировать государственное социально-экономическое регулирование. Его представители отвергают, как социал-демократическую тенденцию в либерализме, так и консерваторские попытки отделить государство от рынка. Их позитивная программа требует, чтобы государственные институты США, ориентируясь на Германскиую и Японскую модель, обеспечивали руководство социальной и экономической политикой. Социальная политика должна преследовать цель максимального воспроизводства человеческого капитала, а не преследования концепции «всеобщего блага».  В связи с этим расходы государства должны идти не раздачу пособий бедным, а на развитие образования, здравоохранения, систем переподготовки рабочей силы, которые бы позволили беднякам и рабочим через них стать «человечески капиталом» нации. Еще одна ключевая идея неолиберализма- «индустриальная политика»- государственное поощрение малого бизнеса, помощь в перестройке традиционных отраслей, налоговые льготы для отраслей и тд. Однако неолиберализм еще не полуил практического воплощения в полной мере, перспективы его тоже остаются весьма туманными. 

 В либеральной традиции конца XXвека все еще сохраняется социально-реформистское течение, в программе которого получила распространение новая концепция эгалитаризма. Согласно ей, обществу и государству следует отказаться от классической идеи равенства возможностей и утвердить систему специальных льгот для тех слоев, которые на протяжении американской истории находились в ущемленном положении. Так оформились идеи предоставления чернокожим американцам привилегий при поступлении в университет и на работу. К началу XXI века идея «компенасационной политики» была распространена на женщин и сексуальные меньшинства. В ответ на это консерваторы обвинили либералов в разрушении основы американского общества- юридического права равных возможностей всех граждан независимо от их пола, цвета кожи, вероисповедания. 

В конце XX- начале XXI вв американский либерализм находился в сложном положении. Ему не удается преодолеть утвердившегося в 1980х господства консервативной идеологии и настроений. Современному либерализму не удалось выработать философии и идеологии, способной склонить на его сторону большинство нации, что на разных этапах истории так блестяще удавалось Т. Джефферсону, Э. Джексону, А. Линкольну Д. Кеннеди. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В  XVII-XVIIIвв. налогообязанная часть населения, в особенности новая буржуазия нуждалась в экономической свободе, стремилась защитить  получаемые за счет торговли и промышленности доходы от произвольных действий правительства. 
Эпоха Английской революции создала необходимые условия для развития свободы мысли и либеральных идей. На ранних этапах  основой либеральных учений была собственность в сочитании с идей «естественных прав» и экономической свободой: они являлись ключевым элементом в концепциях как индепендентов, так и левеллеров, вигов, работ Гаррингтона, Локка. Классический либерализм же, положил в свою основу индивидуализм, его психическое обоснование, экономическую и социальную свободу. 
Достигнув пика в Великобритании, вместе с переселенцами либерализм перешел на территорию Америки. Там, в силу своей прямой наследственности он продолжал развиваться, гораздо стремительнее получая практическое воплощение. Главной особенностью американского либерализма на протяжении всего его существования являлась его двойственность. Начиная с 1776 года в Америки существуют две интерпретации либерализма: эгалитарно-демократическую и умеренно элитарную. Концепция естественных прав была основополагающей как для демократов, так и для умеренных, но если первые ориентировались на защиту интересов низших и средних слоев, то вторые брали под особую защиту интересы верхнего класса. В результате их соперничества страна приобрела множество либерально-демократических роектов, имеющих практическое применение и сейчас. 
Идеология и практика либерализма снабдили западные страны механизмами увеличения экономического состояния, утверждения индивидуальных прав и свобод, обеспечения общественного прогресса в целом. Опыт западных стран свидетельствует, что основополагающими среди этих механизмов являются: гражданское общество, правовое государство, частная собственность, рынок, политический плюрализм, разделение властей. Очевидно однако и то, что лучшие механизмы, обеспечивающие экономический рост, ненасильственный прогресс, урегулирование взаимоотношений между классами и инымы социальными общностями пока неизвестны. 
Проследив развитие либерализма с самого его зарождения в Великобритании до конца XX-начала XIXвв в США, становится понятно, что эволюция либерализма заключалась в соединении его классических принципов с идеалами демократии и в социализации, превращении его из классовой буржуазной идеологии в открытую идеологию, вбиравшую в себя основные положения других теорий (в первую очередь демократии и социализма). И если XIXвек можно назвать веком соеднения с либерализма с демократией, то XX-веком соединения с социализмом. Однако в современности, «чистый» или «классический» либерализм в ведущих странах запада выступает под именем консерватизма и подчас демонстрирует резко отрицательное отношение к той идеологии, которая сейчас принимается как либерализм. .

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ 
1.  Валюженич А. В. Американский Либерализм: Иллюзии и реальности. М.: Наука, 1976. -344 С.
2.  Токвиль Алексис де. Демократия в Америке / Пер. с франц.  В. П. Олейника, Е. П. Орловой, И. А. Малаховой, И. Э. Иванян, Б. Н. Ворожцова; Предисл. Гарольда Дж. Ласки; Комм. В. Т. Олейника. — М.: Прогресс, 1992. — 554 с.,
3. История государства и права зарубежных стран: учебник для юрид. вузов и фак-тов по спец. "Юриспруденция" / под общ. ред. О. А. Жидкова, Н. А. Крашенинниковой. - 2-е изд., стер. - М. : НОРМА : ИНФРА-М, 2001.
4. Локк Дж. Сочинения в трех томах: Т. 3.— М.: Мысль, 1988.— 668 с.— (Филос. Наследие. Т.103).- С.615-623Гоок Дж. П. Английская демократия в 17 веке. Кембридж, 1967.
5. The writings of Benjamin Franklin. М.: Книга по требованию, 2013.
6.  Hill. C. The Century of Revolution. Berkshire, 1988. 
7. Смит А. Исследование о природе и причинах богатства народов. М.: Наука. 1962. 
8. Mill J. S. On Liberty. London 1859.
�Валюженич А. В. Американский Либерализм: Иллюзии и реальности. М.: Наука, 1976. С. 12.


� Там же С. 14.


� Валюженич А. В. Американский Либерализм: Иллюзии и реальности. М.: Наука, 1976. С. 15-16.


� Hill. C. The Century of Revolution. Berkshire, 1988. p 109-111.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 18.


� Гоок Дж. П. Английская демократия в 17 веке. Кембридж, 1967. С.: 249-253.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С.20-24.


� Локк Дж. Избранные философские произведения, в 2 томах. М., 1960, Т. 1, С. 32.


� Локк Дж. Указ., соч., Т. 2, С. 50-72.


� Там же. С. 32-34.


� Смит А. Исследование о природе и причинах богатства народов. М.: Наука. 1962. С. 42, 49-50. 


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 34-47.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С.52-53.


� Там же, С. 56-58. 


� Там же, С. 58-59


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 60, 64.


� Там же, С. 63.


� Mill J. S. On Liberty. London 1859, p.125-126.


� Цит. по Mill JS. Three Essays on Liberty.


� Mill J. S. On Liberty. London 1859, p.120.


� Валюженич А. В. Американский Либерализм: Иллюзии и реальности. М.: Наука, 1976. С. 70.


� Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., Т. 39, С. 128.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 102.


� Токвиль Алексис де. Демократия в Америке. М.: Прогресс-«Литература», 1994. С. 62


� The writings of Benjamin Franklin. М.: Книга по требованию, 2013. С. 138


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 79-83.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 66.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 85.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 68.


� Валюженич А. В. Указ., соч., С. 87.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 69-70.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 74.


� Валюженич А. В. Указ., соч., С. 91-96.


� Валюженич А. В. Указ., соч., С. 96-115.


� Там же, С. 94.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 68-73, 75.


� Валюженич А. В. Указ., соч., С. 141-152.


� Н. А. Крашенинникова, Л.М. Гудошников, О. А. Жидков. История государства и права зарубежных стран. М.: Проспект., 2003, С.: 235


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 80-85.


� Н. А. Крашенинникова, Л.М. Гудошников, О. А. Жидков. История государства и права зарубежных стран. М.: Проспект., 2003, С.: 247-250


� Roosevelt F. Looking Forward. N.Y., 1933, pp.29, 31-33.


�  Н. А. Крашенинникова, Л.М. Гудошников, О. А. Жидков. История государства и права зарубежных стран. М.: Проспект., 2003, С.: 254


�  Валюженич А. В. Указ. соч., С. 175.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 113-115.


� Там же, С. 121-128.


� Токвиль Алексис де. Указ. Соч., С. 148-151.


� Н. А. Крашенинникова, Л.М. Гудошников, О. А. Жидков. История государства и права зарубежных стран. М.: Проспект., 2003, С.: 270







2

[image: image1.png]


[image: image2.png]


[image: image3.png]


