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Глава I 
История формирования классической 
англосаксонской либеральной традиции
§1.2 ПРИЧИНЫ ВОЗНИКНОВЕНИЯ
В 1810 году в Испании было впервые употреблено понятие «либерализм» и  «либералы»: так называли группу националистов в кортесах (испанской разновидности парламента). Истинным отечеством либерализма, в котором он зародился, успешно развивался и добился ошеломляющего успеха безусловно является цивилизация Запада, Великобритания и США в частности. Философы и политические деятели именно этих стран постепенно формировали образ современного либерализма, шаг за шагом внедряя новаторские идеи как в политическую программу государства, так и в умы граждан. 
Вопрос о том, кто был истинным отцом-основателем либерализма не вызывает  у исследователей сомнений. Таковым единодушно признают буржуазный класс. На ранних этапах XVII-XVIIIвв. либерализм представлял собой орудие, с помощью которого налогообязанная часть населения боролось с абсолютизмом. Они нуждались в экономической свободе, в социальных институтах, куда можно было бы избирать своих представителей и не зависеть от прихотей Монархов, и земельной аристократии. Новая буржуазия стремилась защитить  получаемые за счет торговли и промышленности доходы от произвольных действий правительства (конфискаций, налогов, вымогательств).
 
С этого и начался процесс формирования либерального общества в Великобритании. В середине XVII века лидеры парламента все более смело выдвигали следующие лозунги:
· Право налогообложения может принадлежать только представительному органу власти (Петиция о праве 1629)
· Лишение кого-либо собственности или заключение в тюрьму без надлежащего судебного рассмотрения и приговора считается неправомерным (Хартия Вольности)
В 1641 году члены парламента, недовольные злоупотреблениями монарха, составили «Великую Ремонстрацию», в которой требовали свободного распоряжения земельной собственностью, свободу промышленности и торговли, отмену государственных монополий, конституционные гарантии против злоупотребления государственной властью путём фиксирования «прирождённых» прав граждан, которые неотчуждаемы и абсолютны. Все эти тезисы в дальнейшем будут ассоциироваться с непосредственно с либерализмом, либеральным мировоззрением. Однако для монархии предложения парламента показались неприемлемыми, страна вынужденно встала на путь революции.

§1.2 ПЕРВЫЕ ЛИБЕРАЛЬНЫЕ УЧЕНИЯ
Эпоха Английской революции принесла с собой целый ряд оригинальных, новаторских доктрин, политических партий и течений. 
Соперничество индепендентов и левеллеров- конфликт, в результате которого сформировалась основная программа либерализма, а так же впервые оформился конфликт  между интересами эгалитарных и элитарных партий. 
Индепенденты стремились закрепить верховенство парламента и перераспределить (в пользу буржуазных слоев) избирательные округа, установить республику с сохранением парламента.  Радикальные левеллеры продвигали концепцию государственного верховенства народа, представляя его единственным и подлинным сувереном власти. Они считали необходимым  упразднение монархии и провозглашение республики.

Центральным в полемике этих партий стал вопрос об избирательном праве. Для индепендентов главенствующим являлось право собственности, в их концепции к выборам допускались только состоятельные люди. Левеллеры напротив полагали, что право голоса не должно зависеть от величины состояния, и что бедные, но независимые граждане имеют  такое же право голосовать, как и состоятельные. Левеллеры опирались на экономическую независимость человека,  подразумевающую обладание определенной собственностью: она и гарантировала независимость политического выбора гражданина. 

Английская революция завершилась победой индепендентов, провозглашением республики с сохранением парламента, создав благоприятные условия для развития  более умеренного либерализма. 
Послереволюционный период главным образом связан с именем публициста и философа Джеймса Гаррингтона. Близкий по своим политическим взглядам к индепендентам, он доказывал, что «не власть создает собственность, а, напротив, собственность создает власть»; что различные формы государственного устройства (монархия, олигархия и республика) зависят от баланса собственности, распределения ее между монархом, знатью и народом.

 «Каков баланс собственности в стране, такова и власть в ней». 
Анализируя распределение собственности в современной ему Англии,  Гаррингтон пришел к выводу, что в XVII в. произошло смещение «равновесия» земельной собственности из рук монархов, знати и церкви в руки народа. Это и послужило, по его  мнению, причиной революции. 

Идеология английской элиты, компромиссы, на которые пришлось пойти этому классу для завершения гражданской войны нашли отражение в «Двух трактатах о правительстве» Джона Локка. Они и в настоящее время широко признаны классическим выражением либерализма, как в Англии, США, так и в других странах запада. 
Центральную тему трактатов составляет разработанная им теория «естественных прав», к которым прежде всего относится права человека на «жизнь, свободу и собственность". Локк прослеживает их развитие по мере взросления человечества, дает более историческую оценку. Согласно учениям Локка естественные права вытекают из природы чеовека, равны для каждого и не могут быть отменены.

«Человек рождается с правом на полную свободу и неограниченное пользование всеми правами и привилегиями естественного закона в такой же мере, как всякий другой человек или любые другие люди…»

Учение Локка о собственности прочно легло в основу либерализма. Оно удовлетворяло интересы элиты и настраивало массы на восприятие частной собственности в качестве неотъемлемого права человека. Локк выдвинул теорию, что вся земля изначально- это общее достояние. Как только чеовек пытался использовать ее, вкладывал в нее свой труд, он неизбежно присваивал ее. Без этого «трудовой энтузиазм» индивидуума не имел бы смысла, у человечества не было бы стимула совершенствовать обработку и использование земли. Из данной теории Локк делает следующие выводы: 
· Частная собственность имеет трудовое происхождение, следовательно ее справедливость трудно оспорить. 
· Без возникновения и признания частной собственности развитие общества было бы невозможно. 

Концепция Локка получила дальнейшее развитие в идеологии партии вигов, находившейся у власти в XVII-XVIII вв.. Виги стремились установить единую идеологию, единый общественный порядок, который бы надежно обслуживал интересы собственнических элит, утвердившихся у власти. Либеральный аспект политики вигов выражался в продвижении естественных и неотъемлемых прав человека ради защиты одного- права собственности. Собственность была объявлена правоосновой и главным достижением общественного прогресса, истинной ценностью государства. 
В экономике правительство обеспечивало максимально выгодные условия национальной промышленности и  торговле, максимально сдерживало ввоз готовых товаров на территорию страны. Идеология вигов господствовала в британском либерадизме большую часть XVIII века и лишь изредка была подвергнута критике. 
Адам Смит- известнейший шотландский экономист и философ был главным оппонентом парти вигов. Он подвергал сомнению как идеологию в целом, так и экономическое устройство страны в современной ему Великобритании, разрабатывал новый подход к задачам экономики.  В своих трудах Смит оспорил главенство разума и долга, характерное для эпохи просвещения и поставил на первое место чувственную природу человека, его страсти, желания, интересы, которые должны были удовлетворяться, чтобы придать развитию общества наибольшую энергию. 

В труде «Исследование о природе и причинах богатства народов» Смит представил политико-экономическую конструкцию «Система естественной свободы». Согласно ей государство и общество должны были обеспечить Максимальную свободу экономики внутри страны и во внешних связях, довериться «невидимой руке» рынка и конкуренции, которая сама отбрет наиболее выгодные для государства отрасли производства и продукцию, отсеет малоэффективные, определит стоимость товаров и труда. На смену действующей экономической практике меркантилизма должен был прийти принцип открытой мировой торговли: Великобритания, сосредоточившись на производстве продукции, приносящей наибольшую прибыль, ввозить остальные товары, развивая экономико-политические связи. 
Смит дал четкую оценку каждому классу, его вкладу в развитие экономики и «богатство нации». В ней он открыто критикует аристократию, тратившую огромную долю  национального богатства без вложения собственного труда, еще меньшую симпатию у него вызвали предприниматели, их стремление максимально увеличить цены и понизить до минимума зарплату рабочим. Согласно Смиту, законопроекты, исходящие от предпринимателей в большинстве случаев наносили вред капиталу страны: 
«Их интерес никогда в точности не совпадает с общественным <…> они в целом склонны обманывать и угнетать общество» 
Решающая же роль в создании национального богатства принадлежит рабочему классу. Мастерство и трудолюбие рабочих -это основа национального процветания, поэтому государству следует проявлять о них особую заботу. 

Смит преодолел узко классовый подход вигского либерализма и создал либеральную модель, которая выражала общенациональные интересы. 
С 1760-х политике и идеологии вигов стало противостоять течение радикализма, соединившее в себе либерализм с демократией и эгалитаризмом.  
Возникновение этого движения прежде всего связано с именем публициста, журналиста и политика (члена парламента) Джона Уилкса. После публикации в печати критики узурпаторских действий Георга III он попал в опалу, был немедленно исключен из парламента и вынужденно во Францию. С началом новой избирательной компании вернулся на родину, успешно прошел выборы в парамент. Начиная с 1974 года Уилкинс вел успешную борьбу с политикой официальной власти, выдвигая радикальные либеральные требования:
· Введение тайных выборов 
· Расширение избирательного права
· Ежегодные перевыборы парламента 
· Перераспределение избирательных округов и упразднение малочисленных сельских избирательных округов

В основу радикализма легла концепция «естественного состояния» и естественных прав. Радикалы утверждали, что и государство создается в первую очередь для их защиты и сохранения. Главенствующим признавалось право человека на свободу, собственность, участие в политическом управлении и свободу вероисповедания. Радикалы рассматривали общественный договор (по трудам Локка) как единственно возможный и наиболее справедливый способ образования государственной власти.  
Итак, потребность в защите частной собственности стала основой нового общественно-политического сознания, вызвала активное участие буржуазных философов и ученых в разработке проблемы. Анализируя историю, предсказывая способы и последствия дальнейшего использования права на свободное распоряжение собственностью,  они всё более убеждались в его неотвратимости и естественности. Многие из них (партия индепендентов, Гаррингтон) уже тогда осозновали, что собственность станет правоосновой государства, определяющим политическим фактором. Помимо этого впервые возникает общенациональная тенденция к эгалитарно-индивидуалистским идеям, начинается развитие концепций естественных личных прав индивидуумов. 
§1.3 КЛАССИЧЕСКИЙ ЛИБЕРАЛИЗМ
Многие исследователи, в их числе и Валюженич, доказывают, что в первой половине XIX века британский либерализм окончательно порывает с абстрактно рационалистической методологией просветителей и полностью переходит на путь эмпириализма и прагматизма. Причиной тому послужило противостояние буржуазии и земельной аристократии. 
У власти находилось консервативное правительство, открыто проводившее линию лендлордов, защищая их экономические интересы. Подавляющее большинство парламента составляли сельские избирательные округа, следовательно парламентское меньшинство предпринимателей не могло противостоять актам, ущемляющим их интересы. Единственно доступным инструментом борьбы стала обновленная либеральная идейно-политическая традиция. 

Либералы этой эпохи были противниками эгалитарных реформ в пользу рабочего класса. Наиболее радикальную концепцию предложил демограф и экономист Томас Мальтус. По его мнению, в сформировавшихся в Великобритании условиях неограниченное народонаследие будет возрастать в геометрической прогрессии, а производство продуктов питания в арифметической. Ответственность за этот дисонанс возлагалась на трудящиеся массы, которые воспроизводят потомство, не соответствующее их материальным способностям. Государству следовало прекратить помощь малоимущим семьям, чтобы не поощрять их к увеличинею потомства, которое приводит к еще большей нищете.

Отнесение Мальтуса к идеологам либерализма может быть подвергнуто сомнению, однако и Валюженич, считает это правомерным, ведь многие либералы позиционировали себя, как его ученики. 
Например, экономист Давид Рикардо, схожий в политических взглядах со Смитом, создал свой труд «Принципы политической экономии и налогообложения», основываясь именно на работах Мальтуса. Рикардо полагал, что существует жесткий порог для роста заработной платы, в случае его превышения неизбежно следует быстрый прирост потомства рабочих. Как следствие «предложение» на рынке рабочей силы увеличится, не будет соответствовать спросу работодателей и вернется к своему естественному уровню. Рикардо видел личный интерес единственно верным двигателем прогресса, продвигал идею личной инициативы. Так же он близко подошел к проблеме прибавочной стоимости, но оказался бессильным решить ее. 

Именно либерализм первой половины XIX века, называют классическим. Главным основанием для этого является культ индивидуализма, провозглашение индивидуальной независимости и личного успеха главным мерилом раскрепощения нации и общественного прогресса, признание главенства экономической свободы. Такой подход отвечал требованиям буржуазии, однако не соответствовал потребностям рабочего класса, социальная база Британского либерализма сузилась. Это привело к тому, что во второй четверти XIXвека рабочий класс встал на защиту собственных интересов, политических прав и свобод. 
У аристократии появился шанс привлечь на свою сторону часть рабочих, обещая им государственную защиту. Угроза восстановления влияния аристократии, дала стимул для обновления либеральной идеологии. Этот период является переходом от классического либерализма к социальному либерлизму,  поэтому идеологов данного времени называют «переходными фигурами».  Крупнейшие из них- Иеремия Бентам и Джон Стюарт Милль. 

Иеремия Бентам известен как создатель теории утилитаризма, включающей в себя психологическое рассмотрение и обоснование индивидуализма.  По Бентаму движущей силой развития человечества является заключенное в каждом индивидууме ощущение удовольствия и боли. Стремление к получению положительных и снятию отрицательных и есть основа поведения человека. В иедальной, оптимальной модели, представленной Бентаном, наибольший эффект для человека и общества достигается, если каждый индивидуум действует самостоятельно, определяя личный интерес и возможности. 
 
Отдавая дань достижениям классического либерализма, он требует обеспечить каждому индивидууму максимальную свободу и суверенитет, настаивает на приоритете прав человека на свободу совести, свободу слова, выбора профессии, смену места жительства, а главное свободы перемещения в любую другую страну. Прямым следствием из данного утверждения является насильственность и пагубное влияние государственной власти, однако Бентам определял ее как «необходимое зло», являющееся спасением от еще большего зла: агрессии и эгоизма тех индивидуумов, которые при свободном развитии создадут угрозу для общества. 
Джон Стюарт Милль является учеником и прямым последователем Бентама. 
Для Милля индивидуальные неотъемлемые свободы лежали в основе общественного развития, он требовал максимальной свободы индивидуума, однако не переходящей в анархию. Милль признавал, что никакое сообщество невозможно без порядка и государства, которое создается для его поддержания, однако общество бы достигло наивысших результатов, если предоставит каждому индивидууму возможность самостоятельного развития и саморегуляции. 

«Прогресс содержит в себе порядок, но порядок не содержит в себе прогресса»

Главенствующей в концепции Милля признавалась свобода собственности, менее значимыми свобода совести, вероисповедания, собраний. 
Отход от классического либерализма Обнаружился у Милля в в отношении к демократии, именно он первым обосновал, что политическая демократия не противоречит либерализму, а вытекает из него. 

Таким образом, Бентам и Милль сделали важный шаг от классического либерализма к социальному, но взгляды этих либеральных идеологов были исключением из общих правил. Отвергая право народных масс на действительную свободу, равенство и другие общечеловеческие ценности, о которых столь часто говорили либеральные мыслители XVII-XVIIвв, либералы XIX века стремились любой ценой сохранить существующие общественные отношения. Но незыблемость этих отношений, на неотъемлемость  частной собственности указывалось практически во всех конституциях тех государств, в которых у власти стояла буржуазия. Программы буржуазных либеральных партий Западной Европы не содержали ничего, что указывало бы на их искреннее стремление осуществить свободу рабочего класса. 
В целом, английский либеральный опыт, возникнув в XIX веке как движение буржузии в защиту собственности от произвольных действий государства, заложил основы мировой либеральной традиции, сформировал главные либеральные тезисы и идеи. В следствие продвижения концепции естественных и равных прав индивидуумов, центральная роль государства в политической и экономической жизни страны начала постепенно сменяться центральной ролью народа и его представительств. В классическом либерализме на первом месте стоят индивидуальная независимость и личный успех. В экономике начался процесс развития индивидуализма, частного капитала,  продвижения личной инициативы, достигший пика в XIX веке в работах Бентама и Милля. 
�Валюженич А. В. Американский Либерализм: Иллюзии и реальности. М.: Наука, 1976. С. 12.


� Там же С. 14.


� Валюженич А. В. Американский Либерализм: Иллюзии и реальности. М.: Наука, 1976. С. 15-16.


� Hill. C. The Century of Revolution. Berkshire, 1988. p 109-111.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 18.


� Гоок Дж. П. Английская демократия в 17 веке. Кембридж, 1967. С.: 249-253.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С.20-24.


� Локк Дж. Избранные философские произведения, в 2 томах. М., 1960, Т. 1, С. 32.


� Локк Дж. Указ., соч., Т. 2, С. 50-72.


� Там же. С. 32-34.


� Смит А. Исследование о природе и причинах богатства народов. М.: Наука. 1962. С. 42, 49-50. 


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 34-47.


� Валюженич А. В. Указ. соч., С.52-53.


� Там же, С. 56-58. 


� Там же, С. 58-59


� Валюженич А. В. Указ. соч., С. 60, 64.


� Там же, С. 63.


� Mill J. S. On Liberty. London 1859, p.125-126.


� Цит. по Mill JS. Three Essays on Liberty.


� Mill J. S. On Liberty. London 1859, p.120.






[image: image1.png]


[image: image2.png]


[image: image3.png]


